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treitbar und kontroversiell sind sie,
seine Schlussfolgerungen aus dem
rent der Coronakrise in
1 und Deutschland. Freilich
will Christian Felber argumentativ
eswegs in einen Topf mit FPO und AfD
geworfen werden. Und teilt doch deren
Kritik an zu viel wahrend der
Pandemie und einer regelrechten
Traumatisierung von Teilen der Be-
volkerung. Bei seinem Auftritt bei
den Goldegger Dialogen am Donners-
tag, 19. Juni, sind wohl spannende Dis
kussionen garantiert.
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SN: Was ist so schlimm daran, dass
wihrend der Coronapandemie Grund-
rechte eingeschrinkt wurden? Die
meisten Menschenrechte kénnen
aus guten Griinden begrenzt werden,
sie wurden ja nicht abgeschafft.
Christian Felber: Zunichst: Grundrechte sind
das Herzstiick der Demok: Sie wurden
iiber Jahrhunderte sukzessive erkimpft und
immer prominenter in Verfassungen und
volkerrechtlichen Vertrigen verbrieft. Ein-
schrinkungen sind irerseits beschrinkt. Es
braucht immer ein Gesetz dazu, und einig
Grundrechte wie die Menschenwiirde oder
Sklaverei- und das Folterverbot diirfen
nicht eingeschrinkt werd
echte diirfen auch nicht
kernt werden. Zum Beispiel diirfen De
monstrationen nicht absolut verboten, son
dern nur mit Auflagen belegt werden. Einer
meiner vielen Vorschli
Erfahrungen der Covidpande
recht auf Unv
Grundrecht aufzu

ge

das

Die ein-

en

ge ist etwa nach den
e, das Grund-
m absoluten

SN: Es wurde aber niemand mit Polizei-
gewalt gezwungen, sich impfen zu

lassen.

Nein, aber das Recht auf Unversehrtheit ist
bereits verletzt, wenn man sich impfen lassen
oder Maske tragen muss, um eine Strafe zu
vermeiden. Diese Vor erant-
wortlich fiir die tiefe Spaltung der Gesell
schaft - eine fiir alle schmerzhafte Erfah
rung, aus der wir die Lehre ziehen konr
das Recht auf Unversehrtheit zu stirken

rehensweise w:

en,

SN: Viele wiirden genau das Gegenteil
sagen: Das Recht auf Unversehrtheit

ist verletzt, weil sich viele nicht an

die MaBnahmen gehalten haben.

Nein, denn Versehrung meint eine vorsitz

durch den Staat. Eine un-
ckung mit einer iibertrag-

liche Verletzung
absichtliche A
baren Krankheit zihit dagegen zum allgemei
nen Lebensrisiko - sonst miisste es ja regel

ig auch Grippe-Lockdowns geben. Und
hren wiire ganz verboten. Beim Schutz
von Gesundheit und Leben hat der Staat die
Moglichkeit, gelindere MaRnahme:
len, zum Beispiel: Wer sich damit sicherer
fiihlt, erhilt eine kostenlose Impfung, kann
Maske tragen oder Menschenansammlungen
meiden. Das ist allemal verhilt
als alle zu zwi
sich impfen zu lassen oder Begegnungen zu
verbieten.

zu wih-

SN: Sie schreiben von einem ,Trauma”,
das Menschen erleiden wiirden, wenn

sie sich impfen lassen missen. Ist

das nicht Ubertrieben, hier von einem
Trauma zu sprechen?

Man unterschitzt die Macht des Staates: Ein
Eingriff in den Kdrper gegen den Willen der
Betroffenen kann diesen Effekt haben. Trau-
matisch kann auch eine schwere Nebenwir
kung sein, wenn jemand in die Sicherheit des
Impfstoffs vertraut hat. Auch die Weigerung
der Institutionen, die Behandlungskosten zu
ren Impfscha
Tod

begleichen oder einen sct
den zu entschidigen. Und schlieBlich
Angehdrigen. All dies ist passi
vird nicht ausreichend gewiirdigt. Die Ge: w\ll'
te Empathie und Soli

schaft lisst hier bis I
daritit vermissen.

SN: Die Lockdowns, vor allem die
und die

werden heute als schwere Fehler

angesehen. Was wire dariiber hinaus

noch besser gewesen?
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Christian Felber, bekannt
durch Blcher tiber die
Gemeinwohlékonomie, hat
sich mitdem Management
der Coronapandemie
auseinandergesetzt. Und
er Uberrascht mit héchst
umstrittenen Ansichten
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Gut wire es gewesen, sich wie Schweden an
die Pandemiepline zu halten und auf freiwil-
lige Empfehlungen zu setzen, das bildet Ver
trauen. Auch die letzte aktuall e MaBnah-
meniibersicht der WHO von 2019 hat weder
Masken fiir die Allgemeinheit nos hul-
oder GrenzschlieBungen empfohlen. Es hat
sich empirisch nicht beleg:
se MaBnahmen ei
kung haben. Nicht Schweder
risikoexperiment gemacht, sondern die Lock
nder. Der Begriff Lockdown kommt
Gefiingnismanagement und bezeich
net die Bestrafung von Haftlingen, d
fehlverhalten haben. Das ist keine m
wiirdige Krisenkommunikation.

assen, dass die-
g positive Wir-
hat ein Hoch-

e einde

SN: Ist es nicht auch verstindlich,

dass Politiker aus Angst vor vielen
Todesfillen auf Nummer sicher gehen?
Egal wie groR die Gefahr ist, das oberste Prin
zip des Krisenmanagements hat bis 2020 ge-
lautet, Angste zu beruhigen. Viele Politiker,
allen voran Sebastian Kurz, haben Angst ge
schiirt, mit Aussagen wie Jeder wird jeman
den kennen, der an Corona gestorben ist*.
Gezielte Angstmache und ,Schock
wie vom Soziologen Heinz Bude empfohlen,
sollten strafbar werden. Die Ausrufung einer
Pandemie macht ohnehin schon genug Angst
darum ist es wichtig gegenzusteuern, anstatt
Ol ins Feuer zu gieBen. In einer Krise gilt es,
kiihlen Kopf zu bewahren und rationale
scheidungen auf Basis wissenschaftlicher
Evidenz zu treffen

pien”,

SN: Wie kénnte man nun wieder
aufeinander zugehen?

Es hilft, erst einmal nur zu sehen,
schiedene Modelle gab: Zum einen Deutsch
land oder Osterreich. Hier wurden zwei Dut-
zend Grundrechte eingeschrinks, es gibt bis
her weder eine de Aufarbeitung
noch eine Entschuldigung. Schweden war de-
mokratischer und ist besser durch die Krise
gekommen. Slowenien wiederum hat auch
Lockdowns verhiingt, jedoch hat sich nach
einem wegweisenden Urteil des Verfassungs-
gerichts die Justizministerin bei der Bevolke
rung entschuldigt, und es wurden alle Coro-
nastrafen zuriickgezahlt. Mein Plidoyer ist,
den Effekt der Polarisi g noch einmal auf-
zuarbeiten. Die Regierung und manche Befi
worter der Grundrechtseinschrankungen ta-
ten so, als wiire die einzige Alternative das
Leugnen oder Verharmlosen der Pandemie,
also ein Einstimmen in den Tenor der FPO
oder der AfD. Dadurch wurden viele Breiten-
grade dazwischen unsichtbar gemacht. Es
hitte aber Mittelwege gegeben, zum Beispiel
Empfehlungen oder gesetzliche MaBnahmen
ohne Grundrechtseinschrankungen.

dass es ver-

SN: Sind groBe Krisen wie die Klimakrise
mit freiwilligen Empfehlungen wirklich
u meistern?
Die Pandemie war ein Anlassfall zu erkennen,
wie wir Krisen managen. In der Vergange
heit wurden Krisen - soziale Unruhen, Biir
gerkrieg oder Krieg - mit harter Han
gelt. Die Frage, die sich uns fir
stellt, ist, wie wir die Menschenrechte auch in
Krisen intakt halten. Ich plid!
wir die Notstandsgesetze entschiirfen und
Notstinde in Zukunft partizipativ managen
Der Regierung kinnte ein demokratischer
Krisenrat zur Seite gestellt werden, der mit
nem Veto gegen Grundrechtseinschriinkun:
en ausgestattet wird. Einzelne Rechte kb
ten auch ausgeweitet werden, zum Beispiel
das Diskriminier bot auf den medizi-
nischen Status. Entscheidend ist auch di
Diskursgestaltung durch die Qualititsmedien
Punzierungen, Polarisicrung und ,Fakten
checks” gegen abweichende Meinungen sind
7u vermeiden, es sollten alle Perspektiven
vorkommen, niemand diskreditiert und die
Meinungsfreiheit geschiitzt werden.

dafir, dass

Buch: Lob der Grundrechte. Wie wir in kommen
den Krisen das Gemeinwohl schiitzen. Westend
Verlag 2025

8ei den Goldegger Dialogen spricht Christian
Iber am Donnerstag, 19. Juni, um 20.30 Uhr
zum Thema _Lob der Grundrechte. Wie wir in

kommenden Krisen das Gemeinwohl wahren




